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EGY ELVANDORLAS NARRATIVUMAI

A GYERGYOI SZEKELYEK VANDORLASA BORVELYBE, MAJD BUDAPEST KORNYEKERE

,,...ezert kellett nekiink Remetérol eljonni?”
Bevezeto

A torténet az ember sajatja. Az ember torténetek segitségével hatarozza meg
Onmagat, identitasat, multjat, értékeli jelenét, ezért a személyes torténeteknek nagy
szerepuk van a tarsadalmi torténések, folyamatok vizsgalatdban. Ahogy Roland Barthes
fogalmaz ,,a torténet jelen van minden idében, minden helyen, minden tarsadalomban,
egyidds az emberiség torténetével, nincs és soha nem is 1étezett egyetlen nép sem torténet
nélkiil (...), atorténetugy van jelen, mint az élet.””* A személyes torténeteket ebbdl kiindulva
meghatarozott szempontok mentén vizsgalhatjuk, akar a nagytorténelem viszonylataban
is. Hiszen az egyén torténelme, a kollektiv torténelem és a tarsadalom nagy torténelme
kozott folyamatos kapcsolat, atfedés és atjaras van, sok tarsadalmi jelenségre az egyén
torténete mentén nyerhetiink ralatast.

A torténelmi eseményeket nemcsak objektiv. modon, hanem az alulnézet
perspektivajabdl is érdemes megvizsgalni, hogy a torténelmi események milyen hatassal
vannak, voltak személyekre, személyes €letutakra, egyéni €letpalyakra, vagy éppen egy
kisebb kozosség, egy csalad, egy régio életére. Ez a fajta kutatas az egyéni leirt vagy
elmondott torténetekbdl épitkezik, szem el6tt tartva az emlékezés mechanizmusat,
ami nyilvan nem lehet objektiv. Az ilyenfajta vizsgalodasnak abbdl a gondolatbdl kell
kiindulnia, melyet Sartre fogalmaz meg, ezaltal dsszefoglalva az egyén és a kozosség
kozotti kapcsolatot, hogy az ember az ,,egyedi altalanos.? Kissé ellentmondasosnak

tlinhet ez a kijelentés, pedig magaba foglalja az egyéni torténetek jelentdségét: az egyénit,

1 Barthes, idézi Keszeg, 2002, 9.
2 Sartre, idézi Neidermiiller, 1988, 378.
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az embert mint individuumot, utalva arra, hogy az emberi élet és az €letpalya nem mas,
mint a valosag egyéni megértése, a valosag egyéni birtokbavételének a folyamata. Az
egyéni ¢€lettorténet azonban sosem fliggetlen a kornyezettdl, egy kontextusba épiil bele,
amellyel kolcsondsen meghatarozzak egymast. Igy valik az egyéni élet a tarsadalmi élet
egyik variansava.? Az egyén és a kornyezet folyamatos interakcidban van, folyamatosan
kiegésziti, befolyasolja és feltételezi egymast. E kettOsség altal az €lettorténet nem csupan
egy ¢let torténete, hanem egyuttal a kornyezet , kulturlis reprezentacidja” is. Mivel egy
sz€lesebb tarsadalmi kontextust reprezental, nem értelmezhetjiik e nélkiil a kontextus
nélkiil.* A biografikus narrativumokat igy a mult és a tarsadalom sajatos dokumentumaként
lehet értelmezni és attekinteni.®

E felvetésbdl kiindulva vizsgdlom a gyergyoi székelyek 1941. évi Borvelybe
telepitésének egyéni, elmesélt torténeteit. Nem célom a migracidé motivaciodinak és
koriilményeinek rekonstrualasa, csupan arra figyelek, hogyan, miként beszélnek ezek az
emberek az elvandorlasrol, hogyan hatarozzak meg az identitasukat, hogyan viszonyulnak
a kornyezetiikben 1€v6 mas népcsoportokhoz, milyen a kotddésiik a sziil6foldhdz, hogyan
teremtik Ujra ezekkel a torténetekkel a megtortént eseményeket, hogyan épiilnek fel az
elmesélt torténetek.

Abbdl indulok ki, hogy az emlékezés a multhoz valo viszonyulas formaja.® Ezért
tartom érdemesnek vizsgalni azt, hogy az emberek hogyan beszélnek jelenségekrol,
milyen eseményekre emlékeznek, miket elevenitenek fel. A multhoz vald viszonyt, a
jelentiket, a tarsadalom normait, a kdzosség emlékezetét egyarant megvilagitjak ezek
a multrél valé beszédmodok. Ugyanakkor a parhuzamos torténetekkel, a kiilonb6zo
személyes tapasztalatok egymas mellé allitdsaval arnyaltabban ragadhatdé meg az adott
tarsadalmi jelenség, igy az aldbbiakban nem csak egy, hanem tobb visszaemlékezést is
vizsgalok egyszerre, pontosabban 6t besz¢lo — Baldzs Antal, Gerhart Istvanné Csortan
Rozalia, Gyorgy Péterné Baldzs Julianna, Ferencz Istvanné Laszlo Zita és Kis Bélané

Toth Erzsébet’ — kitelepedésrol szol6 visszaemlékezését.

3 Neidermiiller, 1988, 379.

4 Jakab—Keszeg—Keszeg (szerk.), 2007, 8.
5 Keszeg, 2007, 40.

6 Assmann, 1999, 31.

7 A tovéabbiakban a nék lanykori nevét hasznalom.
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A kutatas koriilményei és kiindulopontja, torténelmi hattér

A téma iranti érdekl6dés magyarazata Keszeg Vilmos kijelentésén alapszik,
miszerint a torténelem felé iranyulo figyelmet a jelen motivalja.? A kutatas kiindulopontjat
tekintve pontosan ennek a jelenségnek Ilehetiink tani. A székelyfoldi telepiilés,
Gyergyoremete testvértelepiilése a Budapest mellett 1évo Biatorbagy. Manapsag ez nem
rendhagyo jelenség, hiszen kiilonb6zd civil vagy onkormanyzati kezdeményezések
kialakithatnak efféle kapcsolatokat telepiilések kozott. Ez esetben a kapcsolat azonban
egészen érdekes, hiszen Biatorbagy ¢és a kormyezo telepiilés lakossaganak egy része
Remetérdl €s Ditrobol kitelepiilt székely, akiknek hozzatartozoi az emlitett székelyfoldi
telepiiléseken élnek. Ezért sziiletett meg a kutatokban az a szandék, hogy utanajarjanak,
hogyan kertiltek Magyarorszagra.

Elézetesen azonban érdemes tisztdzni a migracidé fogalmat, hiszen hajlamosak
vagyunk csupan a jelen tarsadalmi jelenségei alapjan magyardzni azt. A migracio
vagy elvandorlas a térbeli mobilitas egyik formaja, legyen az dnkéntes vandorlas vagy
kényszerti kitelepités. Minden esetben azonban a helyvaltoztatas az alapja, és ezen beliil
sok fajtaja és oka lehet. Az elvandorlés a vilaghabortk kémyékén nagyon jelentds volt
magyar nyelvteriileten is.’

2015-ben Nagy Jozsef torténész kezdeményezésére indult el egy kutatas:
videdinterjuk készitése remetei és ditrdi szarmazasu, biatorbagyi és budajendi lakosokkal,
akik els6sorban a Borvelyben valo letelepedésrol, majd az onnan valo tovabbtelepités
torténetérol, nemzetiségek talalkozasarol, egymas mellett ¢lésérdl, kulturalis
kiilonbségekrol, vagyakrol, reményekrdl, borzalmakrol és honvagyrdl beszéltek. Az
interjuk iranyitott besz€lgetések, nem teljes biografidk. A kutatas egy konkrét cél, terv
koré 6sszpontosul: Nagy Jozsef torténész Barany Krisztian dokumentumfilm-rendezdvel
egy dokumentumfilm-forgatasara késziil, amelyben helyet kapnak a 2015-ben elkésziilt
videointerjuk is. Osszesen 19 videointerju késziilt — ezek koziil néhany Borvelyben —
magyarokkal elsdsorban, de romanokkal és svabokkal is. Jelen dolgozat ezek koziil 6t,
kiteleptilt székelyekkel késziilt interjit dolgoz fel.

A Borvelybe kitelepitett remetei €s ditroi székelyek torténetét néhany mondatban

8 Keszeg, 2007, 40.
9 Vé. 1llés, 2000, 216.
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megprobalom attekinteni, akik végiil Biatorbagyon, Telkin, Budajenén, Etyeken
telepedhettek le. Nagy Jozsef torténész rekonstruélta és torténelmi kontextusba helyezte
az eseményeket irasaban, amely attekintését fontosnak tartom, hogy a tovabbiakban a
torténetmesélést, a narrativumok sajatossagait vizsgalhassam.

»A két vilaghabori kozotti Romanidban egyes magyar hatar menti teriileteken
roman telepes falvakat hoztak Iétre, hogy megvaltoztassék a térség etnikai Osszetételét.
Szatmarnémeti vidékén 1évé Borvely kozségbe a Karolyi grofi csalad volt birtokaira
telepeseket koltoztettek be, mely helyzet allando torzsalkodasra adott okot a helyi magyar
lakossag €s az Gjonnan jottek kozott. 1940 0szén a masodik bécsi dontés értelmében
Erdély északi része visszakeriilt Magyarorszaghoz. A borvelyi roman telepesek jobbnak
lattak attelepiilni Romaniaba. Ugy hatarozott a magyar allam, hogy székely telepeseket
fognak odatelepiteni Gyergyd vidékérdl, Székelyfold északi részérdl, ahol a nagy

2910

kozségek amugy is foldhiannyal kiiszkodtek.”*® — kezdddik a székelyek kitelepitésérol
sz0l6 torténeti attekintés. A székely csaladok minden ingdsagukat bevagoniroztak, és
1941 6szén elindultak egy jobb élet reményében Borvelybe, ahol alig harom év alatt
mintagazdasagot hoztak létre a kitelepiilt romanok lakhelyén és foldjein, el is nevezték
ezt a falurészt Székelytelepnek. Ez azonban nem tarthatott sokdig. 1944 6szén visszatért
a roman lakossag, a székelyeknek el kellett hagyniuk Székelytelepet, és a Budapest

kornyékérdl szintén kitelepitett svabok helyére telepedhettek le.
Az elbeszélt torténet fogalma és kérdéskore

A narrativumok vizsgalasat megel6zéen néhany kulcsfogalom és ebbdl kiinduld
elméleti kérdés rovid tisztazasra szorul: mit jelent az elbesz€lt torténet, miben kiilonbozik
a valosagtol, mit jelent az oralhistory fogalma, miben kiilonbozik a térténelemtol, mit
jelent ebben a kontextusban az emlékezgs.

A torténeti €letitkutatas interjukkal, egyéni é€letutak rekonstrudlasaval probal
fényt deriteni arra, hogy a kutatott tarsadalmi rétegek ¢€letét hogyan befolyésoltak a
torténelmi események, illetve hogy a torténelemben milyen szerepet jatszottak az egyének.

Ebben a megkdzelitésben (amit oral history mddszerek is neveznek) természetesen

10 Nagy, 2015. https://4662b01dbba97bd6aa6119al71dcd58bd34c9cf0.googledrive.com/host/0B2DZJeBuQ
Y1zfkOMSjZOVFInaHI5Q 1 FHUzhESktselZ4Z1hjSTdLbkpJVZRTMFR0eGNmajQ/multjajelene/borvely.pdf.
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helye van a szubjektivitasnak.”! Az elbeszElt torténetek, az oralhistory, azaz a szdban
elmondott torténelem moddszere kapcsan oOhatatlanul felvetddik az igazsagtartalom,
a hitelesség kérdése. Eppen ezért nem tekinthetiink ugy ezekre a torténetekre, mint a
teljes €s megkérddjelezhetetlen valdsagra, kicsit mas nézdpontbol kell megkdzeliteni
a kérdéskort, amire tobb kutato is felhivta a figyelmet. Rekonstrukcioként kell 1atni,
értelmezni ezeket a szoban elmondott torténeteket, amelyekre hatassal van ajelen, az életat
tovabbi alakuldsa. Neidermiiller Péter szerint, az elbeszélt torténet rekonstruktiv jellegti,
az elbesz€loje valogat a torténések kozott, van, amit elmond, van, amit elhallgat, beleszovi
soha nincs sz6 az események totalitasanak elbesz¢élésérol.** Valamint nem csak a besz¢lo
egyén dontése, hogy mit mond el, mit hallgat el, hanem maga az emlékezés is jellegénél
fogva toredékes. Pierre Nora kiemeli, hogy tavolrél sem tekinthetjiik szinonimaknak az
emlékezést és a torténelmet, éppen ezért vizsgalni is masféleképpen tudjuk. Az egyik
adatko6zl6, Balazs Antal reflektal az emlékezet toredékességére. Megjegyzi, hogy arrdl
beszél, amire emlékszik, amit gyerekként atélt vagy éppen hallott, igazsagtartalmat 6
maga is megkérddjelezi: Aztan, hogy igy volt vagy nem, nem tudom, mert gyerekkoromba
ugye hallani hallottam, de nem biztos, hogy jol emlékszem ra.

,»Az emlékezet természeténél fogva sokféle és sokszorozodo, kollektiv, tobbes
szamu, mégis individualizalt.”® A kozosségi és egyéni kettOssége pedig az egész
¢lettorténet-kutatasra jellemzo, amint mar emlitettem, az egyén a kozosséget képviseli és
reprezentalja, igy az egyéni emlékezet egy kdzosség emlékezete is egyben.

Ugyanakkor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a narraci6, a narrativumok
fogalmat, hiszen minden elmondott vagy leirt esemény egy narracio, egy elbeszElés,
egy Ujrateremtése a megtortént valésagnak, amire hatdst gyakorol a jelen és a mult
minden tapasztalata vagy a kdzosségi norma. A narracidé mint emberi viselkedésforma
egy konstrukcio, mely nem a valosag egy hii visszatiikrozése, hanem egy utdlagos
magyarazat a multra, mely legitimalja a jelent.** A narrativum pedig magat az elbeszélést,

a torténetet jeloli.”

11 Mohay, 2000, 768.

12 Neidermiiller, 1988, 383.

13 Nora, 1999. http://www.aetas.hu/1999 3/99-3-10.htm
14 Keszeg, 2002, 24-26.

15 Keszeg, 2011, 31.
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A fenti kulcsszavak tudataban és figyelembe vételével probalok tehat dsszevetni
néhany elbesz€l6i magatartast, témat, sajatossagot kiemelni, ami jellemzi a vizsgalt

elvandorlés-torténeteket.
Borvely-Székelytelep és az elvandorlas emlékezete

Borvelyrol, Székelytepelrdl a beszéloknek élénk élményeik vannak. Elsdsorban
a jobb ¢letkoriilmény reményében vandoroltak oda, €s par évig be is teljesedett, amire
szamitottak, hiszen a hideg éghajlati Székelyfoldhéz képest a megfeleld iddjaras
miatt ott minden megtermett, igy a jobb megélhetés biztositva volt. Toth Erzsébet
visszaemlékezésében errdl kaphatunk tanubizonysagot: Volt egy olyan kihirdetés, hogy
lehet jelentkezni, aki el akar menni Ditrobol Borvelybe. Horthy kiiiritette azt a Borvely
kozséget, és hogy azt megkaphatjuk Székelytelepnek. El is nevezték Székelytelepnek. Es
kaptunk egy hazat. Tehat 70 valahany csalad, de mindenki nagyon jol jart, mert nagyon
szép kis hely volt, Kraszna partja, nagyon jo termofold, nagyon-nagyon jo megélhetés volt.
Azt, hogy miként maradt iires a falurész, az odakoltozottek csak hallomasbol ismerték,
odaérkezésiikkor mar tiresen allt. Laszlo Zita elmondasa alapjan: Abba a kozségbe, a
kicsi magyar vildgba bejott a vonat, mert ott ment a kozségbe keresztiil a vonat. Es akkor
ezek a romanok megtamadtik a vonatot. Gyiilolkodes jott létre amiatt. Akkor osztan a
kornyékbeli kozségek kizavartak okot egy éjszaka. Az egész telepiilés tires maradt osztan
ott. Ugyhogy ott nem laktak osztan hdrom évig. Négy hdz volt, akibe olyan félig magyar
volt, s azt ottmaradt a kozségbe. A tobbiek mind elmenekiiltek mdashova.

Balazs Julianna igy értékeli a borvelyi €letet: Kaptak foldet, hazat is, mi példaul
egy olyan hazba laktunk, hogy kiviilrol meg be sem volt pucolva, olyan uj volt. Tiszta
Uj haz volt. Es mindenki kapott hdzat is, foldet is, joé fold volt, lehetett mindent termelni.
Sokkal jobb volt ott, mint Remetén, mert jobban voltak a foldek, minden megtermett: a
buza, a kukorica, a vetemény, a krumpli, minden. Fekete homokos, humuszos fold volt.
Mert Remetén nem termett meg a kukorica, de itt minden megtermett az égvilagon.

Csortan Rozalia torténetében kétszer is megjelenik az otthon (haza) fogalma,
amit pontosit, hogy abban az adott kontextusban Borvelyre érti, tehat Borvelyt mint hazat
emlegeti: Es amikor és '89-be elmentem haza... haza, Bérvelybe haza, ez vezérelt, hogy
megnézzem a sirjukat. Ez is alatdmasztja azt, hogy Borvely megfelel6 volt, a borvelyi

¢letet és kortilményeket pozitivan értékelik az elbeszElok.

103



NEPRAJZ

Regionalis identitas

Az identitas kérdése fontos szerepet kap a visszaemlékezok narrativumaiban,
hiszen a torténetekbdl, a kérdésekre adott valaszokbol kideriil, hogy az egyén hogyan
hatdrozza meg Onazonossagat. Bar ezeknek az embereknek csak életiik elsé par éve
kotodik kozvetleniil Gyergyohoz, az identitdsukat mégis nagyon meghatarozza. Ki kell
emelnem, hogy a regionalis identités, jelen esetben a gyergyodisag, a Remetéhez, Ditrohoz
valo tartozds mint 6nazonossag, a territoriummal nem kothetd Ossze teljesen. A térbeli
mobilitds, a migracid azok a jelenségek, amelyek hatésara ezt a témat tdgabban kell
értelmezni. SzOcs Levente a gyergydi népi onéletrajzok kutatasa és elemzése kapcsan
mutat ra erre a tényre, ami az altalam vizsgalt élettorténetekben is hasonloképpen
érvényesil. A gyergyoisdg nem jelentheti azt csupan, hogy az egyén Gyergyo vidékén
¢l, a lakhelyet nem azonosithatjuk kizarolagosan a regiondlis identitassal, az értelmezés
tagabb: a gyergyoi identitassal rendelkez6 ember gyergydinak vallja magat, fliggetleniil
attol, hogy hol €1, néha attdl is fiiggetlen, hogy hol sziiletett. S6t a gyergydisag egyenld
gyakran azzal, hogy székely, illetve magyar, kiemelten erdélyi magyar, vagy pont
azt jelenti, hogy nem més nemzetiségekhez tartozik: nem svab, nem roman.* Es
természetesen a kdrnyezet is alakithatja az 6nazonossagot, gyengitheti vagy erdsitheti,
ezért azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az a helyi kdzosség, ahova betelepiilt
a székelység, hogyan viszonyul hozza, hogyan hatarozza meg, mivel cimkézi fel az
ujonnan érkezetteket. A massagtudat a betelepiilt kozosségben mindvégig megmaradt,
foként hogy a befogadd kozosség is erdsitette ezt.

Balazs Antal igy emlékszik a biatorbagyi fogadtatasra: Hat az dslakosok nehezen
fogadtak be az embert, mert hat mondjuk egyrészt értheto volt, hogy rokonait elvitték,
minden, s akkor oda betelepiiltiink, roman cigannak meg mindennek elneveztek, éveken
keresztiil nezetelterések voltak a fiatalok kozt egy mulatsagnal. Aztan mar egy 2-3 év
mulva kezdodtek a vegyes hazassagok, és akkor ugy szépen ellaposodott a dolog, mert
amikor lattak, hogy végtére is nem olyanok az emberek, mint ahogy ok elképzelték... tehat
hogy szorgalmasak, dogoznak, minden, ugy befogadtak, de azért még a mai napig is
vannak olyanok, hogy hat... 90 év folotti ember, szoktunk talalkozni, s akkor ezt kérdi: ,,na

mi van te kis roman? " Tehat ezt nem tudjak levetkozni, tehat azt, hogy hat honnan jott az

16 Szédes, 2011, 176—177.
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ember: En 1igy fogom f0l, hogy viccel. Mind mondom neki, hogy hat Feri bdcsi, én nem
vagyok roman, még nevem sem az, dehat ok, nekik ugy latszik, igy jobban esik. Egy masik
adatko6zl6, Laszlo Zita is hasonlot emlit: A helyiek haragudtak rank, akik itt maradtak,
még sokdig, sokdaig. Ola ciganyoknak hivtak, nem is volt neviink, csak ola cigany. Ola
ciganyok voltunk itt mind. Nem volt becsiiletiink. Becsiilet, emberség ¢és hovatartozas

mosodik 6ssze ezekben a megfogalmazasokban.
Az emlékezés szervezoelve, a tragédia

A torténetek nem mindig kronologikusan szervezddnek. Az emlékezet és
maga a torténetmesélés is szelektiv, és gyakran tapasztalhatunk idObeni ugrasokat.
A torténetmesélés sokkal inkabb tematikusan szervezodik, mintsem linedrisan vagy
idérendben. Reprezentativ jelleglick a migraciotorténetekben a haldlhoz kapcsolodd
tragikus emlékek. A kitelepedés el0szor nagy reményekkel, az uj élet, az 0 lehetdségek
reményében tortént, késobb a kitelepiilok sorsa megvaltozott, &s ez a valtozas eredményezi
azt,hogy abeszélok kiemelik atragédiadkat, amintaztakovetkezo torténetbenis olvashatjuk.
Csortan Rozalia a Borvelybe valo latogatasa kapcsan meséli el négy gyerek tragikus
haldlanak a torténetét, egyben indokolva azt, hogy miért latogat a borvelyi temetdbe.
Minket olyan ért a csaladba, hogy 45 tavaszan, 45 husvét nagyhetén, mikor az iskolai
sziinetet megkaptuk, akkor ugye vasut valasztotta el a falut, és a Szabo anyamnak a két
lanytestvére a vasuti sineken tul lakott, mi meg a Szabo Dénes kocsmajatol a harmadik
hadzba laktunk. Es a sziinidd eljott. Volt nekem egy dcsém, aki °36-ba sziiletett és azok a
gyerekek jatszottak a vasuti téltés mentén. Megtalaltak egy aknat harom unokatestvérrel,
és az akndt bevitték a Péter Lajos bdcsi-féle fés sufniba. Es ott ratették a kiiszobre, s ott
volt mindenféle vas szerszam, s azzal elkezdték vagni, mert akkor divat volt, hogy gyiiriit
csinaltak ezekbol a sarga rezekbol, gyerekek is, idosebbek is. Ezek ilyen 8, 9, 10, 11 éves
gyerekek voltak. Es amikor ezt a sdrgarezet elvdgtik, akkor ez az akna ott felrobbant,
és a negy gyerek ott szornyethalt. Harom lanytestvérnek négy gyereke halt meg ott
Borvelybe. Es amikor én '89-be elmentem haza... haza, Borvelybe haza, ez vezérelt, hogy
megnézzem a sirjukat. S mit ad isten, abba az évbe pont rajuk temettek! (...) Ott van
eltemetve a nagyapam, meg a Szabo rokonsdgbol egy fiatal hazaspar, akik szerelmesek
lettek. Els6 unokatestvérek szerelmesek lettek egymdsba, de nagyon. Es a sziil6k ezt ugye

megtudtak, szembe laktak egymassal, és nagyon nagy baj tortent belole, nem engedték,
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hogy hazassagra lépjenek, és elgondoltak magukba, hogy akkor ongyilkosok lesznek.
Es elmentek Ermindszentre, hogy ott egy rokonsdgndl alszanak, és ott meghaltak mind
a ketten. Na, azok vannak oda eltemetve, és utina a nagyapam belehalt ebbe az egész
torténetbe, hogy nekiink onnan el kell jonni, még Borvelybe. S utana, tehat ez januartol
tortént, meghalt ez a két fiatal, a rokonsagba tartoztak mind a ketten, s utana a nagyapam
halt meg, s utana az a négy gyerek. Na ez engem hazavezérelt '89-be, valaki elvitt haza,
hat haza... hat oda elmentem megnézni az ocsémék sirjat. A torténet elbesz¢ldje tehat
a csaladtorténetet az individudlis torténetbe agyazza bele, személyes motivacidjat a
csaladtorténet tragikus eseményeivel szemlélteti, ugyanakkor magyarazatul szolgalnak
a torténetek arra is, hogy mi koti 6t Borvelyhez. A haromféle halaleset az individualis
¢lettorténet és csaladtorténet részét képezi, azonban egyik —a gyerekek halala—kapcsolodik
anagy tarsadalmi torténésekhez, a vilaghabora emlékezetéhez, itt a torténelem haziasitasa
is torténik.”” A nagyapa halala a borvelyi kozosség torténelmének része is egyben, hiszen
a Borvelybdl valo kitelepitésnek lett kozvetett aldozata a narracio szerint. A szerelmesek
tragédiaja pedig a csaladtorténet része, nem kotodik torténelmi eseményhez, mégis egy
csalad, egy kozosség normajat, szervezddését és szabalyait reprezentalja. Balazs Julianna
elbeszélésében is helyet kap egy tragikus esemény, ami szintén a haborihoz kothetd:
Aztan arra emlékszem még, hogy egy szintén rokon fiatalember meg a batyja elmentek
szdantani, befejezték, hazajottek. Mdsodik hazba laktak, mint mi. Es fogtik ki a lovakot,
s egy akna becsapodott, és mind a két fiu meghalt, [0, tehén, még a macska is. Ez az egy
szornyti emlékem van, ami ott tértént és rokonokkal, hogy ez a két szép gyerek ott halt meg
az udvaron. Az egyéni torténelem itt ismét a makrodimenzioba helyezddik bele, a habora
veégigkiséri a torténeteket. Lathatod tehat, amint ,,az orszagos torténelem dimenzidinak
felvillantasa, epizddjainak szerepeltetése a lokalis torténelmet makrodemenzidba helyezi

be, a lokalis és a regionalis/orszagos Osszefliggéseit, kapcsolatait, viszonyait érzékelteti.”®
Sorskozosség
A Borvely-Székelyteleprdl kitelepitett székelyek végiil a Budapest kornyéki

falvakba, a Németorszagba kitelepitett svabok hazaiba koltézhettek be. Sokan még ott
érték a svabokat, hetekig egyitt éltek, tobbnyire nem ellenségeskedtek, sot sorskozosséget

17 Keszeg, 2011, 65.
18 Keszeg, 2007, 39.
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lattak egymasban, és egymast segitették. Végeredményben a székelyek és a svabok is a
politikai dontések aldozatai voltak, hasonld okok miatt kellett elhagyniuk otthonaikat.
A visszaemlékezésekben ezeket talaljuk: Amikor mi koltoztiink, akkor a svabok hordtak
minket Telkire, amikor ok lettek kitelepitve, akkor a székelyek hordtik a vagonhoz a
svabokat. Hat ez is egy oriilet lehetett. (Csortan Rozalia)

Baléazs Julianna pedig egy késébbi mozzanatot emel ki: Mikor mar ugy johettek
dt a svabok, akkor egy hazaspar ott sétdlt. Es a szomszéd asszony — nagyon kedves sviabok
voltak — jott at, Teréz néni, és azt mondta, hogy ez a hdz azé a hdzasparé volt. Azért
sétalnak, hogy nézik. Hat aztan mondtuk, hogy jojjenek be, nézzenek meg mindent, ne
fajjon a sziviik. Ok sem béantottak minket, mi sem bantottuk, nem is ismertiik egymdst. S
akkor letiltettiik, megkindltuk, s kicsit beszélgettiink. De 6k is elkezdtek sirni, meg mi is. Es

mi nagyon jol megvoltunk a svabokkal.

Honvagy és nosztalgia

Az elbeszéléseket meghatdrozza a honvagy, Székelyfold mint idedl jelenik meg
az elbeszélésekben annak ellenére, hogy a beszéldknek csak gyerekkori emlékeik vannak
a sziil6foldrol. Ehhez bizonyara hozzajarul az, hogy atélték a kedvezbtlen torténéseket,
lattak a sziilok szenvedését €s a kozosségek idegenkedd fogadtatasat, valamint évekkel
késobb azt, hogy hogyan élnek otthonmaradt hozzatartozoik. Tehat az elvagyodas,
a nosztalgia és a honvagy hatdrozza meg elbeszéléseiket, amint az alabbi példakon
keresztiil is lathatjuk. Laszl6 Zita elmondasa szerint: Pedig szeretnék [hazamenni], ugy
fdj a szivem érte, mindig sirok, a kénnyeim hullnak, mikor megyiink fel ott az erddszélen
a Maros lokan, hogy milyen szép az a teriilet, végig, mindenhol. Téth Erzsébet hasonld
nosztalgiaval besz¢l sziil6falujarol: Ditro nekem a szivem csiicske, tagadhatatlanul, mert

ott sziilettem.
Az elvandorlas értékelése

Adatkozloink nemcsak atéloi, hanem inkabb elszenved6i ezeknek az
eseményeknek olyan értelemben, hogy nem dontéshozok, gyerekként ¢€lik at az
eseményeket. Toth Erzsébet reflektal is erre egy hazalatogatas alkalmaval lanya kérdésére

valaszolva: Hogy tudtatok innen elmenni? Ez volt a 35 éves lanyomnak a kérdése.
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Mondom: toliink megkérdezték, gyerekektol a sziilok, hogy el akartok-e jonni?

fgy a tapasztalataikrol beszélnek, és utolagosan értékelik a sziileik dontését, hol
pozitivan, hol negativan, bar az utébbi nagyobb hangsulyt kap. Az elbeszElt €s az atélt
torténetek kozott idobeli eltolodas van, ezért az atélt eseményt nemcsak rekonstrualjak,
ujraértelmezik, hanem a jelen nézépontjabol értékelik is a beszelok. Laszlo Zita az allam
felé valé adossag miatt értékeli ugy, hogy jobban tette a csaladja, hogy eljétt Remetérdl:
De mi jobban jartunk, hogy eljottiink onnat, mind ott. A poréskodés miatt. Mindig
hirdették édosapamot a templom elott, hogy Laszlo Karolynak elarverezik a hazat.
Tobbnyire azonban inkabb negativan értékelik a torténéseket. Csortan Rozalia példaul
teljesen masképp itéli meg: Ezér kellett eljonni Remetérol? Ezért? '76-ba hazamentem
Remeteére, s akkor lattam meg, hogy az én sziileim ilyent hét gyermekkel... Micsoda dolog
lehetett ez! Akkor értem fol, mar csaladanya voltam, mar anyos voltam, hogy ezt nekiink
miert kellett csinalni? Hat olyan gyonydriien élnek ott az unokatestvéreim, iskolazottak,
kiilonbiil éltek meg a haborut is, a haboru utani részt. Nem beszélve arrol, amikor mar
elkertiltem gydrba dolgozni, nagyon tudtam dolgozni, jutalmat kaptam, s azt mondtak —
megtudtak késobb —, hogy jaj, pont a bocskorosoknak adjik a jutalmat?(...) Fdjdalmas,

csodalatos, s szégyen mondani, de megrottam a sziileimet gondolatba.
Osszegzés

Kitelepiilés- vagy kitelepités-torténet a székely csaladok torténete? Valdjaban
mindkettd, hiszen Borvelybe onszantukbol, egy jobb élet reményében, jobb termés
reményében koltdztek at valaszolva az adodo lehetdségre, csak sajnos nem tarthatott
sokaig, hamar vége szakadt a jo €letnek. A székely csaladoknak sok munka utan ott kellett
hagyniuk a felviragoztatott gazdasagot, a kialakitott ¢letteret a habori miatt, és végiil
Budapest kornyékén telepedhettek le a kitelepitett svabok helyén. Csakhogy ott mar nem
onnan folytattak az életet, ahogy Csortan Rozalia megfogalmazza: Mindeniink elkopott,
mig Telkibe értiink.

Az elbeszéléseikben, a multhoz valo viszonyukban is a kettdsség kdszon vissza,
hiszen a borvelyi életet pozitivan értékelik, az onnan vald kitelepitést pedig sokkal
negativabban. A borvelyi magyarok jol, mig a svabok rokonai kevésbé jol fogadtak
az odatelepiilt székely kozosségeket. A migraciordl szold torténetek azt tdmasztjak

ala, hogy a megszolalok életében a Kkitelepiilés fogalma id6kozben kitelepitéssé
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valtozott, megvaltoztatva a pozitiv értékelést. A jobb ¢élet reményének emlékét
negativva, meghurcoltatassa, el nem fogadotta tette. Ez utdbbi hagyott nyomot igazan
azoknak az embereknek a gondolkodasan, onértékelésén, akik gyerekként élték at az
elmesélt eseményeket. A parhuzamos torténetekbdl kittinik, hogy az egyéni narraciok,
visszaemlékezések kapcsolodnak a torténelmi eseményekhez, egy népcsoport, majd egy
kisebb kozosség torténetének részei. Ezaltal sorsdontd torténelmi eseményekre lathatunk
ra egy regionalis k6z0sség szubjektiv szemszogébol, ez esetben a Remetérdl és Ditrobol

kitelepiilt székelyek nézdpontjabol.

Adatkozlok:

Balazs Antal, sziiletett 1941. november 19-én.

Ferencz Istvanné Laszlo Zita, sziiletett 1925. jalius 5-én.

Gerhart Jozsefné Csortan Rozalia sziiletett 1932. december 16-an.
Gyorgy Péterné Balazs Julianna, sziiletett 1937. majus 6-an.

Kis Bélané Toth Erzsébet, sziiletett 1935. julius 8-an.
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Narativele unei migratii

Stabilirea secuilor din Gheorgheni la Berveni, apoi in zona Budapestei

A povesti este caracteristic omului. IntAmplarile personale au un rol deosebit in analiza
continud a intamplarilor sociale. Istoria individului, istoria colectiva si marea istorie a
societatii se intrepatrund permanent, multe fenomene sociale sunt interpretabile prin
prisma istoriei individului. Istoria familiilor din Ditrau si Remetea care si-au parasit casele
in 1941 este demna de analiza si din acest punct de vedere. Dupa al doilea arbitraj de
la Viena din 1940, acestia si-au Tmpachetat toate bunurile si au pornit catre Berveni in
speranta unei vieti mai bune. Au reusit in doar trei ani sa creeze aici o colonie speciala si
gospodarii model pe terenurile parasite de romani. In 1944 insa, populatia romaneasca s-a
intors, secuii fiind nevoiti sa paraseasca Colonia Secuilor i sa se stabileasca 1n localitatile
parasite de svabi din jurul Budapestei. Istoriile lor se creeaza si se leaga intr-un mod aparte

cu fenomenele istoriel mari.

Narratives of a migration
The migration of Szeklers from the Gheorgheni region to Berveni and later to the

Budapest area

Telling stories is the characteristic of mankind. Personal stories play a great role in the
analysis of social happenings and phenomena. The history of the individual, collective
history and social history are permanently linked and intertwined. Some social phenomena
can only be explained by the individuals’ history. The history of those families from
Ditrau and Remetea that left their homes in 1941 in the hope of a better life is worth
examining from this point of view as well. After the second Vienna Award they packedall
their belongings and moved to Berveni. They managed in only three years to establish
a special colony and a model farm on the territory left behind by the Romanians. After
1944 however, the Romanian population returned and the Szeklers had to move on to
the settlements around Budapest, left behind by the Krauts. Their stories are interestingly
created and linked to the phenomena of larger history.

111



